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This research takes a critical discourse analysis approach, utilizing the 

theories of Laclau and Mouffe, to explore the role of war and borders in the 

novel "Lamyazra." The main aim of this study is to investigate how these 

two concepts are represented in the novel and their roles in shaping 

discourse and identities. Unlike traditional views that see language as 

merely a tool for reflecting reality, this research posits that language 

actively constructs reality and shapes meanings and identities through 

various discourses. By focusing on key concepts such as "articulation," 

"knot," and "hegemony," it demonstrates how borders, as a central knot in 

the discursive network of the novel, are articulated in relation to concepts 

like war, resistance, and identity, challenging the dominant discourses 

surrounding borders. Research questions revolve around the representation 

of love and borders, existing competing discourses, and the relationship 

between love and resistance. The hypotheses focus on the role of love in 

creating tension and paradox, and as a key knot. A qualitative research 

method using thematic analysis has been employed. The findings indicated 

that love and borders in the novel are not only personal concepts but also 

discursive constructs capable of generating different meanings and shaping 

identities. The border, as a complex discursive construct, is introduced not 

only as a factor of separation but also as a connector and creator of new 

identities. Overall, this research demonstrates that the novel "LamYazra," 

through its unique representation of the concept of borders, challenges 

dominant structures and provides a space to think about new meanings and 

diverse identities. 
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EXTENDED ABSTRACT 

1. Introduction 

The Discourse of War is  a set of beliefs, values, and social meanings that form around the 

phenomenon of war within a society, influencing how war and its consequences are understood, 

interpreted, and represented. This discourse can foreground concepts such as sacrifice, resistance, 

loss, violence, heroism, or tragedy, and impart either a critical or identity-forming orientation to 

literature and art. The discourse of Sacred Defense literature, by linking the signified of “the 

sacred” to the signifier defense (rather than “war”), seeks to foreground, in the creation of literary 

works, the emergence of a new kind of literature after the Islamic Revolution, especially 

following the outbreak of war, and to accentuate the ideological and cultural dimensions of the 

Islamic Revolution. The very choice of the term “Sacred Defense Literature” for these works is 

itself a reflection of this orientation. Moreover, given the close relationship between literary 

criticism and ideology, and their role in interpreting and making literary phenomena meaningful, 

the study of how concepts and values are represented in post-revolutionary and wartime fiction 

becomes especially significant (MehrAyin, 2007: 363). In this context, the novel Lam Yazra by 

Mohammadreza Bayrami stands out as a prominent work of Sacred Defense literature, addressing 

the Iran-Iraq war and its impacts on human lives. This novel, with a deep and humanistic 

perspective, seeks to examine the various dimensions of this phenomenon from multiple angles, 

narrating the fate of several characters amidst the Iran-Iraq war. The characters include soldiers, 

their families, and those who are affected by the war either directly or indirectly. In Lam Yazra, 

Bayrami, through a realist approach, endeavors to portray the pain, suffering, and human 

resistance in the face of war. The novel tells the story of the profound effects of the Iran-Iraq war 

on a rural family called the “Sa’doun family” in the Jodeyl region, where Saddam has banned 

agriculture and people are compelled to farm in secret. The narrative revolves around lands that 

are divided into barren and arable sections, and is intertwined with the historical event of Dujail, 

where—after a failed assassination attempt—Saddam massacres the Shiites a residents of the area 

in retaliation. This event is reflected in the narrative through a stream-of-consciousness 

technique. The novel is multi-faceted and is told from the perspectives of several characters; 

nevertheless, the main focus remains on Sa’doun, his family, and his romantic relationship with 

Ahli. By depicting the confrontation of geographical, religious, and cultural borders between two 

groups of a Sunni and Shi’a tribe in Iraq, the novel offers a narrative in which the events unfold 

against the backdrop of discursive confrontations and conflicts among the characters).      

                                                                                                                               

2. Methodology 

The research methodology of this study is qualitative and employs an analytical-descriptive 

approach based on critical discourse analysis. Utilizing the theoretical framework of Laclau and 

Mouffe, the study examines various articulations of discourse and the concept of the border in the 

novel "Lam Yazra." Data analysis is conducted through thematic analysis, which involves 

identifying key themes, exploring the relationships among these themes, and interpreting them 

within the context of war discourses. The primary focus is on identifying nodal points (central 



The Application of the Concept of "Border" in the Discourse …ǀ Azadtabar        75 

 

and pivotal points in the narrative), the articulation of borders in relation to other elements of the 

story such as war, identity, and resistance, as well as the dominant and competing discourses 

surrounding the concept of the border and the discourse on war.                                                     

3. Results 

The critical discourse analysis of the novel Lam Yazra, with a focus on the concept of the 

border, revealed that the border is not merely a geographical dividing line, but rather a complex 

discursive construct that shapes meanings and identities. In this novel, the border is represented 

not only as a physical reality, but also as a social and cultural concept that affects power relations, 

individual and collective identities, and even human emotions. Through the analytical tools of 

Laclau and Mouffe, it was found that the border functions as a key nodal point around which 

other concepts such as war, resistance, love, and identity are articulated. These articulations show 

that the border is not only a factor of separation and division but can also serve as a point of 

connection and the creation of new identities. In fact, the competing discourses within the novel 

interpret the border not as a fixed and definite phenomenon, but as a variable and contested 

structure. This demonstrates that the border is a multifaceted and dynamic phenomenon, whose 

meanings are constructed and reconstructed not only at the geographical level but also on social, 

cultural, and emotional levels. Thus, this analysis not only provides a deeper understanding of the 

novel but also helps us develop a more critical perspective on the role of discourse in shaping 

borders and their impact on human lives. This approach further underscores the importance of 

studying borders as social and cultural constructs that can be challenged by opposing discourses.                                                                                                            
 

4. Conclusion 

1. The protagonist, through his internal monologues and dialogues with other characters, reveals 

the tension between his personal values and the demands of military life. This struggle shows 

how discourse shapes his understanding of himself and others. 

 2 .The concept of hegemony is crucial in understanding the power dynamics present in the novel. 

Hegemony refers to the dominance of some ideas or discourses over others, shaping social norms 

and values.The military discourse around duty, honor, and sacrifice creates a hegemonic narrative 

that pressures the characters to conform. However, moments of opposition, such as the 

protagonist’s reflections on the morality of war and the suffering that results from it, challenge 

this hegemony. This is consistent with Laclau and Mouffe’s claim that social formations may be 

subject to change as characters negotiate their positions within the dominant discourse. 
3. According to Laclau and Mouffe, identities are not given in advance, but are constructed 

through modes of expression. In the novel The Wasteland, characters’ identities are shaped by the 

relationships and discourses they engage in. 
4. The relationships between soldiers and civilians demonstrate the fluidity of identity. The 

protagonist’s interactions with Haitham, a person of another faith, demonstrate how their shared 

experiences of harm and loss create a bond that transcends their role in the war. This articulation 
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of identity highlights the interconnectedness of personal and political narratives and emphasizes 

that identities are shaped through social relations. 
5. Language in this novel functions as a powerful tool of empowerment and oppression. The 

characters’ use of language reflects their position in the power structures of the narrative . . Laclau 

and Mouffe emphasize the importance of emotions in shaping identities and political discourses. 

In the novel The Waste Land, emotional experiences play a significant role in the narrative of the 

characters.The protagonist’s feelings of guilt, despair, and compassion are expressed through his 

interactions with other soldiers of different religions. These feelings challenge the dominant 

military discourse and highlight the human cost of war. The emotional weight of these 

experiences serves to destabilize hegemonic narratives and allows for the emergence of 

alternative discourses of empathy and understanding. Ultimately, the novel demonstrates how 

discourse shapes social realities and ongoing struggles for hegemony in a complex socio-political 

landscape. 
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 *با تکیه بر آرای لاکلا و موفه« لم یزرع»در تحلیل گفتمان جنگ؛ بررسی رمان « مرز»کاربست مفهوم 

 1فرشته آزادتبار

 feazadtabar@pnu.ac.irگروه زبان و ادبیات فارسی، دانشگاه پیام نور، تهران، ایران.  . نویسنده مسئول، استادیار1

 چکیده: 

 نوع مقاله: 
 مقاله پژوهشی

 
 :افتیدر خیتار
23/10/1403 

: بازنگری خیتار
7/4/1404 

: رشیپذ خیتار
8/4/1404 

 : انتشار خیتار
23/4/1404 
 

  ها: واژهکلید
 تحلیل گفتمان انتقادی، 

 لاکلا و موفه،
 رمان لم یزرع،

 مرز،
 جنگ.

 
 جنگگیری از نظریه لاکلا و موفه، به بررسی نقش  با رویکرد تحلیل گفتمانی انتقادی و با بهره ،این پژوهش

پردازد. هدف اصلی این مطالعه، واکاوی چگونگی بازنمایی این دو مفهوم در  می «یزرع لم»و مرز در رمان 

تی که های سنّ دیدگاه برخلافها است.  گیری هویت ها در ساختار گفتمانی و شکل رمان و همچنین نقش آن

واقعیت است  دةخود سازن ،باور است که زبان برایندانند، این پژوهش  زبان را ابزاری برای بازتاب واقعیت می

دهد. با تمرکز بر مفاهیم کلیدی نظیر  ها را شکل می های مختلف، معانی و هویت و از طریق گفتمان

کانونی در شبکه   به عنوان یک گره مرز که چگونه شود ، نشان داده می«هژمونی»و « گره»، «بندی مفصل»

ط های مسلّ بندی شده و گفتمان گفتمانی رمان، در ارتباط با مفاهیمی چون جنگ، مقاومت و هویت، مفصل

های رقیب  حول محور بازنمایی عشق و مرز، گفتمان ،های پژوهشی کشد. پرسش پیرامون مرز را به چالش می

و به  ،مت شکل گرفتند. فرضیات نیز بر نقش عشق در ایجاد تنش و پارادوکسموجود و ارتباط عشق و مقاو

 ،. نتایجشده است گرفتهکیفی با تحلیل مضمون به کار  ،. روش تحقیقاستعنوان یک گره کلیدی متمرکز 

 توانند معانی های گفتمانی هستند که می مفاهیم شخصی، بلکه سازه تنها ، نهنشان داد که عشق و مرز در رمان

عامل جدایی،  تنها نهگفتمانی پیچیده،  ةها را شکل دهند. مرز به عنوان یک ساز و هویت کنند متفاوتی را خلق

دهد که رمان  ، این پژوهش نشان میطورکلّی بههای جدید معرفی شد.  بلکه عامل اتصال و ایجاد هویت

پردازد و فضایی برای  ط میمسلّ مرز، به چالش کشیدن ساختارهایمفهوم با بازنمایی خاص خود از  یزرع لم

 .کند های متفاوت فراهم می اندیشیدن به معانی جدید و هویت
، ادبیات پایداریبا تکیه بر آرای لاکلا و موفه. « لم یزرع»در تحلیل گفتمان جنگ؛ بررسی رمان « مرز»کاربست مفهوم (. 1403: آزادتبار، فرشته. )استناد*

16 (31 .)73-92. 
   http//doi.org/10.22103/JRL.2025.24667.3018 
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 مقدمه .1

 بر و گیرد می شکل جامعه یک در جنگ، پدیدة  دربارة که است اجتماعی معانی و ها ارزش باورها، از ای مجموعه جنگ، گفتمان
 فقدان، مقاومت، ایثار، چون مفاهیمی تواند می گفتمان این. گذارد می تأثیر آن پیامدهای و جنگ بازنمایی و تفسیر درک، نحوة

 دفاع ادبیات گفتمان» .ببخشد هنر و ادبیات به ساز هویت یا انتقادی گیری جهت و کند برجسته را تراژدی یا قهرمانی خشونت،
 از جدیدی نوع گیری شکل ادبی، اثر خلق در تا است آن بر ،(«جنگ») و نه «دفاع» دال به مقدسّ مدلول دادن پیوند با مقدّس،
 پررنگ را اسلامی انقلاب فرهنگی و اعتقادی ابعاد و سازد جنگ، برجسته وقوع پی در ویژه اسلامی را، به انقلاب از پس ادبیات
 پیوند به توجّه با دیگر، سوی از. است گیری جهت همین بازتاب خود آثار، این برای «مقدّس دفاع ادبیات» عنوان انتخاب. نماید
 در ها ارزش و مفاهیم بازنمایی نحوة بررسی ادبی، های پدیده ساختن معنادار و تفسیر در ها آن نقش و ایدئولوژی و ادبی نقد میان

 (.363: 1386 مهرآیین،) «یابد می ای ویژه اهمیت جنگ، و انقلاب از پس داستانی ادبیات

 جنگ موضوع به که رود می شمار به مقدّس دفاع ادبیات برجستۀ آثار از یکی بایرامی محمدرضا اثر یزرع لمرمان  زمینه، همین در 
 این مختلف ابعاد کند می تلاش انسانی، و عمیق نگاهی با رمان این. پردازد می ها انسان زندگی بر آن تأثیرات و عراق و ایران     

 های شخصیت. است عراق و ایران جنگ جریان در شخصیت چند سرگذشت گر روایت و کند بررسی گوناگون زوایای از پدیده را
 بایرامی. اند پذیرفته تأثیر جنگ از غیرمستقیم یا مستقیم شکل به که هستند کسانی و آنها های خانواده سربازان، شامل رمان این
 رمان، .بکشد تصویر به جنگ، برابر در انسانی را های مقاومت و ها رنج دردها، گرایانه، واقع رویکردی با کوشد می یزرع لم در

 که جایی است؛ جدیل منطقه در «سعدون خانواده» نام به روستایی ای خانواده بر عراق و ایران جنگ عمیق تأثیرات گر روایت
 بخش دو به که است هایی زمین داستان، حول محوریت. اند مخفیانه زراعت به ناچار مردم، و کرده ممنوع را کشاورزی صدام،

 عراق، شیعیان از انتقام برای خود، نافرجام ترور از پس صدام که «دجیل» تاریخی حادثۀ با و شده تقسیم کشت قابل و یزرع لم
 . خورد می گره کند، می عام قتل را آن مردم
 روایت شخصیت چند دیدگاه از و چندوجهی شکلی به رمان. یابد می بازتاب روایت در ذهن، سیّال جریان صورت به واقعه این
 کشیدن تصویر به با اثر این. ماند می باقی احلی با او عاشقانه رابطه و اش خانواده سعدون، بر اصلی تمرکز حال، این با شود، می

 که دهد می ارائه روایتی عراق، در شیعه و سنّی طایفۀ یک از گروه دو میان فرهنگی و مذهبی جغرافیایی، مرزهای تقابل
 .گیرد می شکل ها شخصیت میان گفتمانی های کشمکش و ها تقابل بستر بر آن، رخدادهای

 

 . بیان مسئله1-1
 ساختارهای جمله از انسان، زندگی مختلف ابعاد بر عمیقی تأثیرات بشر، تاریخ رویدادهای ترین مخرّب از یکی عنوان به جنگ،

  منطقۀ در ویژه به مردم، زندگی بر جنگ تأثیرات تصویرگری با ،یزرع لم رمان. گذارد می فردی هویت و انسانی روابط اجتماعی،
 تنها نه مرز رمان، این در. کند می فراهم انتقادی گفتمان تحلیل دیدگاه از تأثیرات، این بررسی برای فرصتی عراق، و ایران مرزی

 حال، عین در امّا شود؛ می کشیده تصویر به هویت، تغییر و تنش جدایی، از نمادی عنوان به بلکه جغرافیایی، خط یک عنوان به
 . شود می ظاهر تغییرات و جدایی این برابر در قدرتمند نیرویی عنوان به عشق

 در عشق، نقش بررسی به موفه، و لاکلا نظریۀ ویژه به انتقادی، گفتمان تحلیل ابزارهای از استفاده با تا است درصدد پژوهش این
 در عشق و مرز بازنمایی نحوة بررسی با پژوهش این. بپردازد یزرع لم رمان در مرز، پیرامون مسلّط های گفتمان کشیدن به چالش

 مرزی فضای در هویت و جنگ  دربارة مسلّط های گفتمان برابر در مقاومت های راه و تناقضات ها، تنش کشف دنبال به رمان،
  است.

 پیرامون های گفتمان تغییر یا و گیری شکل در هایی نقش چه و شود می معنادار و بندی مفصل یزرع، لم رمان در مرز مفهوم چگونه
 کند؟ می ایفا مرز

  کننده تعیین و ناپذیر جدایی خطی عنوان به را مرز مذهبی دو طایفهعراق،  و ایران بین مرز ،یزرع لم رمان در غالب گفتمان
 خانوادگی، عشق صورت به چه) عشق مفهوم از گیری بهره با رقیب، های گفتمان امّا کند؛ می بازنمایی انسانی روابط و ها هویت
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 با مواجهه در را تری پیچیده انسانی های تجربه و کشیده چالش به را مرز این تا کنند می تلاش ،(زندگی به عشق حتی یا میهنی،
 .دهند نشان مرز و جنگ

 گفتمانی عناصر سایر با بندی مفصل طریق از و کند می عمل گفتمانی  شبکۀ در کلیدی،  گره یک عنوان به مرز ،یزرع لم رمان در 
 ها، بندی مفصل این. کند می ایجاد جنگ با رابطه در را برانگیزی چالش و متناقض معانی مقاومت، و فداکاری هویت، جنگ، مانند
 .انجامند می ها آن کشیدن چالش به گاهی و مسلّط های گفتمان تقویت به گاهی

 

 ۀ پژوهشنیشیپ .1-2
 ساختارهای و انسانی روابط هویت بر خشونت، و جنگ تأثیرات بررسی به گفتمان، تحلیل و ادبیات حوزه در پیشین مطالعات
 و مرز پیرامون مسلّط های گفتمان برابر در مقاومت نیروی یک عنوان به عشق نقش بر تمرکز حال، این با. اند پرداخته اجتماعی

 در جنگ گفتمان تحلیل به بسیاری مطالعات که حالی در. دارد بیشتر های پژوهش به نیاز زبان، فارسی های رمان در ویژه به جنگ،
 و مرز نقش به ؛(اند پرداخته عراق و ایران جنگ ادبیات در جنگ بازنمایی بررسی به که مطالعاتی مثلاً) اند پرداخته ادبیات
ازجمله مقالاتی که در باب تحلیل گفتمان برپایۀ  .است شده توجه تر زمینه، کم این در گفتمانی عناصر سایر با آن بندی مفصل

ران یسیاست خارجی جمهوری اسلامی ا گفتمان لیلتح»توان به مقالۀ  نظریۀ لاکلا و موفه و ارتباط آن با جنگ نوشته شده، می
خست ( اشاره کرد که نویسنده در آن، ن1394نوشته طاهرخانی )« لاکلاو و موفه گفتمان تحمیلی؛ از منظر نظریه جنگ در دوره

اجتماعی گفتمان و شناخت ۀ و سپس پیوند میان نظری کرده گفتمان در مطالعات سیاسی ارائه ۀی از جایگاه نظرییک نمای کلّ
تحلیل گفتمانی سیاست خارجی جمهوری اسلامی  ،و در نهایت ارائه داده؛شناختی  های نشانه از رهگذر تحلیل را سیاست خارجی

 کرده است.  از همین زاویه بررسی، جنگ ةدر دوررا ایران 
 شتۀ استاک و همکاراننو(« سیاسی در گفتمان امام خمینی )ره های فرهنگی بندی دلالت چگونگی مفصل» همچنین مقالۀ 
 قراربه و اشاره شده تی و مدرن های سنّ های معانی مختلف و تلفیق دیدگاه های شناور در نظام بندی بدیع دال ه مفصل( ب1397)

. است ، پرداخته شدهاست  باعث هژمونی گفتمان امام خمینی )ره(که عنوان دال مرکزی  به ،سالار های اسلامی مردم دادن اندیشه
فضاها و  ۀکه هم هسالار بود حاکی از آن است که در مرکز گفتمان امام خمینی )ره(، اسلام یک دین متعالی و مردم ،تحلیلنتایج 

ل فرهنگی، فرهنگ پیشرو، آموزش، خودباوری و پیشرفت، های کلیدی چون تحوّ زوایای زیستمانی بشری را دربرگرفته و دال
فقیه را   اسلامی، قانون، نقد غرب، روابط انسانی، انتظار مثبت و ولایت ةواحد آزادی، برابری، مشارکت همگانی، وحدت، امت

 ت. آبستن معنا کرده اس
با بازنمایی  را یزرع لمرمان ( نیز 1402) از رحیمیان« تحلیل گفتمان انتقادی رمان لم یزرع بر اساس رویکرد فرکلاف»مقالۀ 

ویژه تغییر در مرکز  به ،فرهنگی جامعۀ ایران در دهۀ نود و اجتماعی ،اسیتحولات ناشی از هژمونی گفتمان اعتدال در سطوح سی
های  ط بر دوران جنگ و تضعیف روابط قدرت موجود در لایهانتقاد از نظام معنایی مسلّ بررسی کرده و با ثقل فرهنگی جامعه

سازی شده و دیگر  برجسته یزرع لمگفتمان ای که در  ترین مؤلفه این میان، مهمدر  کرده است. بررسیساختار اجتماعی این دوره 
های متعصبانه است که در هر شکل و در هر سطحی زایندة تنش و  اجتناب از ایدئولوژی ؛بندی شده مفصل ،آن در اطرافها  مؤلفه

  د.ان جنگ شناخته شده
 بندی مفصل بر تمرکز با آن، نیگفتما تحلیل ای در باب باید گفت تاکنون مقاله «یزرع لم رمان» رمان به مربوط مطالعات در

 این نتیجه، در. است نشده انجام جامع طور به مرز، پیرامون مسلّط های گفتمان کشیدن چالش در آن نقش و گفتمان جنگ
 های رمان انتقادی گفتمان تحلیل زمینه در دانش توسعۀ به و پردازد می موضوع این بررسی به خلأ، این بر تمرکز با پژوهش
 به موفه، و لاکلا نظریات بر تکیه با تا کرد خواهد تلاش پژوهش، این. کرد خواهد مرز کمک و جنگ محوریت با زبان فارسی
 میان  پیچیده روابط بهتر درک به و یابد دست یزرع لم رمان در مرز و گفتمان جنگ بندی مفصل از تری عمیق و تر دقیق تحلیل
 .کند کمک متن این در هویت و جنگ عشق،
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 از استفاده با روش، این. است انتقادی گفتمان تحلیل پایۀ بر و توصیفی-کیفی و به صورت تحلیلی پژوهش، این تحقیق روش
 با ها داده تحلیل. پردازد می یزرع لم رمان در مرز و گفتمان مختلف های بندی مفصل بررسی به موفه، و لاکلا نظری چارچوب
 در ها آن تفسیر و مضامین بین روابط بررسی کلیدی، مضامین شناسایی شامل که شود می انجام مضمون تحلیل روش از استفاده

 های بندی مفصل ،(داستان محوری و کلیدی نقاط) گفتمانی های گره شناسایی روی بر اصلی تمرکز. است های جنگ گفتمان بستر
 و گفتمان پیرامون جنگ مرز مورد در رقیب و مسلّط های گفتمان و مقاومت و هویت جنگ، مانند داستان دیگر عناصر با مرز

 .بود خواهد
 

 مبانی نظری .1-4
 و مارکسیسم پست از ای نسخه خاطر به ویژه به و هستند معاصر سیاسی نظریه های اصلی در چهره از موفه شانتال و لاکلا ارنستو

 پیامدهای و گفتمان انتقادی تحلیل تاریخی، زمینه ها، آن کلیدی اصول بررسی به مقاله این. اند شده شناخته نظریۀ گفتمان،
 را سیاسی های هویت به دهی شکل در گفتمان نقش و هژمونی تضاد، اهمیت و همچنین امروز سیاسی نظریه برای تر گسترده
 .پردازد می معاصر انتقادات و کاربردها به و کرده بررسی

 

 موفه و لاکلا نظریه کلیدی اصول .1-4-1

 به زبانی، ساختارهای بررسی از فراتر که است اجتماعی علوم و زبان مطالعات در ای رشته میان رویکردی ،1انتقادی گفتمان تحلیل
 روابط کشیدن چالش به یا بازتولید تولید، برای ابزاری را زبان رویکرد، این. پردازد می ایدئولوژی و قدرت زبان، میان پیچیدة روابط
 تحلیل. ورزد می تأکید جمعی های هویت و اجتماعی های واقعیت دهی شکل در ها گفتمان نقش بر و داند می جامعه در قدرت

 مناسبات و ها سوگیری ها، دیدگاه تثبیت و ساخت در ها، رسانه و وگوها گفت متون، نقش کردن برجسته ضمن انتقادی، گفتمان
  مطالعۀ توان می را گفتمان تحلیل. »پردازد می مسلّط های ایدئولوژی و سلطه برابر در مقاومت یا بازتاب چگونگی به اجتماعی،

 این که ای گونه به کرد؛ تعریف نهادی و فرهنگی اجتماعی، های موقعیت چارچوب در وگوها گفت و متون زبانیِ ساختارهای
  (.3:1382)وندایک،«دارند سلطه برابر در مقاومت یا بازتولید و ایدئولوژی قدرت، اعمال با تنگاتنگ ای رابطه ساختارها

 ای مطالعه تنها نه انتقادی گفتمان تحلیل لاکلا و موفه، و دایک ون تئون فرکلاف، نورمن جمله از حوزه این نظران صاحب منظر از
 طور به موفه و لاکلا نظریۀ .است زبان طریق از اجتماعی نابرابری و سلطه پنهان های مکانیسم افشای برای تلاشی بلکه توصیفی،

 را ای ایده ها آن کار. پردازد می اجتماعی های هویت درباره گرایانه اساسی های دیدگاه و سنّتی مارکسیسم کشیدن چالش به بنیادی
گفتمان مفهومی » .شوند می ساخته همین گفتمان طریق از ها هویت و هستند وابسته اجتماعی های به تشکیل که کند می ترویج
شناسی، فلسفه، نقد ادبی، علوم سیاسی و اجتماعی و غیره  های علوم انسانی چون زبان ای است که در بسیاری از رشته رشته میان

 (.4:1391)یارمحمدی،« کاربرد دارد
 گفتمان یک بر تسلّط به خاصی های ایده یا ها گروه آن، در که دارد اشاره فرایندی به که است هژمونی ایدة اساسی، مفهوم یک 

 نظریۀ کاربردهای ترین مهم از یکی .زنند می کنار را صداها سایر که حالی در کنند می برقرار را موقّتی توافق و رسند می سیاسی
 در را قدرت های دینامیک زبان چگونه که کند می بررسی چارچوب، این. است 2انتقادی گفتمان تحلیل زمینۀ در موفه و لاکلا

 و گفتمان بین روابط که دهد می را امکان این تحلیل گفتمان به موفه و لاکلا اصول. کشد می چالش به یا جوامع، تقویت
عنوان یک نظریه، روش و  هتحلیل گفتمان انتقادی ب» .کند بررسی را فرهنگی هژمونی و سیاسی های جنبش اجتماعی، های هویت

 (.14:2003)ویس و ووداک، «است بسیار مورد بحث و بررسی قرار گرفته ،ای خود رشته سبب ماهیت میان هرویکرد، ب
 ،جاسازی شده است. در زبانشناسی انتقادی، واحد تحلیل متن است. متن ،گفتمان فرایندی اجتماعی است که در درون متن» 

های  گیری نظامی معنی است و محل درمحل تبلور و تجلّ ،شود؛ زیرا متن واحد بنیادی در این رویکرد محسوب می
 (. 1394:121)آقاگل زاده،  «تولیدکنندگانشان است که در بستر قدرت متفاوت تولید خواهد شد
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 در تفکر برای را جدیدی های راه سازد، می را سیاسی و اجتماعی های هویت گفتمان که هایی روش بر تمرکز با موفه و لاکلا»
 توانند می ها گفتمان برخی چگونه که دهد می نشان تحلیل گفتمان انتقادی(. 113:1997هال،«)اند بازکرده جامعه و سیاست مورد
 در موضوع این. کند می تسهیل را نهادی قدرت و داده شکل را عمومی تأثیرات امر، این و کنند نشین حاشیه را خاصی های گروه

 گرفته کار به حمایت بسیج، و نظرات بر تأثیرگذاری برای استراتژیک طور به زبان که جایی است؛ مشهود ویژه به سیاسی، بلاغت
را  شوند، می خاموش دیگران که حالی در ها روایت برخی تسلّط نحوة از تری عمیق درک هژمونی، بر موف و لاکلا تأکید. شود می

سیّال،  های هویت بر تمرکز که حالی در این، بر علاوه» .دهد می شکل را عمومی گفتمان انداز چشم ترتیب، این به و کند می فراهم
 یک ترویج در همچنان چالش،. آورد می وجود به سیاسی های جنبش درون ثبات و پذیری مسئولیت دربارة سؤالاتی است. آزادکننده
 عنوان به معمولاً هژمونی مفهوم»(. 13-15:1985لاکلا و موفه،«)ماند می باقی آن در لغزش بدون منسجم، سیاسی استراتژی

 همبستگی به دستیابی با مسلطّ، اجتماعی های گروه چگونه که کند می توصیف مفهوم این. شود می درک زور، از استفاده بر تأکید
 دست به خودکار طور به حاکم گروه موقعیت که کند می بیان آورند و می دست به را خود رهبری یا حکومت توافق، و اجتماعی

 برای رضایت مردمی را اجتماعی، اتحادهای و سیاسی های پروژه پیچیدة ساختار طریق از حاکم، گروه که دارد نیاز بلکه آید، نمی
 (.1:2002جوزف،«)آورد دست به خود رهبری

 تعارض، توسط اجتماعی روابط که معناست این به مفهوم، این». هاست آن پردازی نظریه در حیاتی اصول از دیگر یکی تضاد،
 و سیاسی های دینامیک درک برای تضاد شناخت موفه، و لاکلا گفتۀ به. شوند می تعریف قدرت های کشمکش و متفاوت منافع

 دموکراتیک پتانسیل بر و ثابت نه هستند؛ سیّال سیاسی، های هویت که کنند می ادعا آنها. است حیاتی اجتماعی های هویت ساخت
 (.35همان:«)کنند می تأکید ها دینامیک این در نهفته

 

 کلیدی نظام معنایی گفتمان در نظریه لاکلا و موفه اصول .1-4-2
 چارچوبی ،«مقاومت» و «هژمونی» ،«بندی مفصل» چون کلیدی مفاهیم بر تمرکز با موفه، و لاکلا انتقادی گفتمان تحلیل

 عنوان به زبان، به سنّتی که رویکردهای برخلاف. دهد می ارائه اجتماعی عرصۀ در قدرت و معانی تولید نحوة درک برای قدرتمند
 قدرت روابط و ها هویت بازسازی و ساخت برای فضایی عنوان به را زبان موفه، و لاکلا نگرند. می واقعیت از واسطه بازتابی بی

 عناصر آن در که شود می مطرح کلیدی، فرایندی عنوان به «بندی مفصل» دیدگاه، این در (.121:1985دانند)لاکلا و موفه، می
 دیگر، عبارت به کنند؛ می تولید را باثباتی و ثابت معانی و خورند می پیوند هم به مسلطّ، های گفتمان طریق از ناهمگون، و پراکنده
 و نیستند شده تعیین و ثابت هرگز معانی، این امّا پردازد؛ می عناصر برای مخصوص معنای و هویت یک ایجاد به بندی مفصل
 از استفاده با که شود می تعریف ها، گفتمان در مسلّط و غالب قدرت عنوان به «هژمونی. »هستند مذاکره و مبارزه موضوع همواره

 این با (.15:2005کند)لاکلا و موفه، می تحمیل جامعه به بدیهی و طبیعی معانی عنوان به را خاصی معانی مختلف، های مکانیسم
 است دلیل همین به. است روبرو رقیب های گفتمان طرف از هایی مقاومت با همیشه و بوده چالش قابل همواره هژمونی این حال،

 گره چارچوب، این در. دارند تأکید هژمونی کشیدن چالش در ها آن نقش و رقیب های گفتمان تحلیل اهمیت بر موفه و لاکلا که
 بخشند: می معنا یکدیگر به و هستند پیوسته هم به که دارد اشاره گفتمان، در معانی محور و محوری نقاط به

 1های معانی . زنجیره1

کنند تا مفاهیم و معانی خاصی را در  اند و با هم کار می های معانی است که به هم مرتبط شامل زنجیره ،نظام معنایی گفتمان
توانند مفاهیم مشابه را بهم پیوند دهند و همزمان تمامی معانی دیگر را که با  ها می داخل یک گفتمان تقویت کنند. این زنجیره

به پیوند »گفتمان لاکلا و موفه است که  ۀمفهومی کلیدی در نظری ،های معانی نجیرهز ها تضاد دارند، به حاشیه برانند. این زنجیره
2ارزی ی هم ها از طریق رابطه اشاره دارد؛ در این زنجیره، دال ،ها حول یک گفتمان خاص ها و دال مفاهیم، نشانه

در کنار هم قرار  
ای از  شبکه ،های معانی دهند. به بیان دیگر، زنجیره میها شکل  دال عۀگیرند و هویت خود را در نسبت با دیگری و مجمو می
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شود که  گیرند، نه به صورت منفرد و ایستا. این فرایند باعث می سازند که معنای خود را از ارتباط با یکدیگر می ها را می نشانه
 (.131-133: 1397)لاکلا و موفه،  «به زمینه گفتمانی باشد ال و وابستههمیشه سیّ ،گیری معنا شکل

 ) دال مرکزی( 1ها . گره2

به عنوان نقاط مرجعی  ،ها شوند. این گره دهی می ها سازمان نقاط مرکزی در گفتمان هستند که معانی مختلف در اطراف آن ،ها گره
ند کنند. به عنوان مثال، در یک گفتمان سیاسی، مفاهیمی مان می متصل ،ها و مفاهیم را به خود که سایر نشانه کنند عمل می

 به  «ای گره نقاط» یا ها گره موفه، و لاکلا گفتمان نظریۀ در کنند. های مرکزی عمل عنوان گره توانند به دموکراسی یا آزادگی می
 در معنایی عناصر و ها نشانه سایر ها آن پیرامون و دارند گفتمان یک دهی سازمان در مرکزی نقش که» شود می اطلاق هایی دال

 و کنند می تثبیت و جمع خود، حول را گفتمان معناهای برجسته، های دال این. یابند می سازمان ارزی هم های زنجیره قالب
 بار ها، دال سایر از بیش که شود می گفته دالی همان به نظریه، این دال مرکزی در. هستند گفتمان معنایی ساختار دهندة سامان
 تواند می مرکزی دال دیگر، عبارت به یابند؛ می باز آن با نسبت در را خود معانی دیگر، های دال و دارد دوش بر را گفتمان معنایی
 (.136-135 همان:) «آورد می وجود به را گفتمان کلیّ انسجام و قوام که باشد ای گره نقطۀ همان

 

 2عنصرهای شناور. 3

 ،های مختلف های مختلف در گفتمان توانند به روش هایی هستند که معنای قطعی و ثابت ندارند و می نشانه ،عنصرهای شناور
 جا شوند و معانی متفاوتی پیدا کنند. هها جاب های هژمونیک میان گفتمان توانند در مبارزه می ،تفسیر شوند. این عنصرها

 3گی . دوسویه4

تواند در گذر زمان و در  می ،توجه دارد. معنای هر نشانه یا مفهومی ،گی ذاتی معانی دوسویه لاکلا و موفه به ،نظام معنایی گفتمان
 کاربرد نظام معنایی گفتمان هاست. پویایی و تغییرپذیری گفتمان دةدهن نشان ،گی بطن مبارزات گفتمانی تغییر کند. این دوسویه

)یورگنسن و  کمک کند. ،گفتمانی در جوامع مختلف طها و تسلّ گیری هژمونی به تحلیل چگونگی شکل تواند می ،لاکلا و موفه
 (.109-112:1398فیلیپس،

 
  ای رسانه . تحلیل5

به  تحلیل، این عمومی است؛ افکار مدیریت و هدایت هدف با ها رسانه در شناور، عناصر و ای گره نقاط کارگیری به نحوة بررسی»
 کمک اجتماعی، و سیاسی منازعات بستر در و زمان طول در معانی تغییر چگونگی و اجتماعی دگرگونی فرآیندهای فهم

 قدرت که است استوار ایده، این بر موفه و لاکلا نظریۀ در گفتمان، معنایی درواقع، نظام (.114:1398)یورگنسن،« کند می

 جهان از ما درک که کند می عمل معنا نظام یک عنوان به گفتمان، شود و می حفظ و ساخته گفتمان، و زبان طریق از سیاسی
 برای سازوکاری بلکه نیست، ارتباط برای ابزاری صرفاً زبان، که کنند می استدلال آنها. دهد می ساختار آن، در را ما جایگاه و

 است. سلطه و قدرت
  

                                                 
1 Nodal Points 

2 Floating Signifiers 

3 Contestability 



 83          آزادتبار │« ...لم یزرع»در تحلیل گفتمان جنگ؛ بررسی رمان « مرز»کاربست مفهوم 

 

 

 . بحث و بررسی2

 . خلاصه داستان2-1
شوند. ابتدای داستان، با مکالمۀ  می رو روبه بسیاری مشکلات با او غیاب در اش خانواده و رود می جبهه به سعدون جنگ، شروع با

مذهب، و هیثم از یک خانوادة سنیّ، با یکدیگر در  شود، سعدون به عنوان فردی از یک خانوادة شیعی هیثم و سعدون آغاز می
از مادری کُرد و پدری عراقی،  شود. در طول داستان، هیثم که ها آشنا شده؛ و دوستی عمیقی میان آنان، برقرار می اردوگاه عراقی

کند. سعدون به خاطر اختلاف  گوید و فرهنگ و سنّت ایرانی را برای سعدون تعریف می زاده شده؛ از اساطیر و سنن ایرانی می
 شود. در مذهبی خانوادة خود با خانوادة احلی که اهل تسنن هستند، نتوانسته با وی ازدواج کند؛ با شروع جنگ به مرز اعزام می

آورد. سعدون به همراه هیثم، در  طول داستان، قهرمان سرخوردة عاشق، به گذشتۀ خود، نقب زده و حوادث گذشته را به خاطر می
ای به منطقۀ سخت جنگی برده  شود که او و هیثم به همراه عده شوند و در این میان، مقرر می ستاد کلیّ ارتش عراق زندانی می
شوند امّا سعدون از این حملۀ مرگبار، جان سالم به  بازان با خمپاره منفجر شده و همه کشته میشوند. در مسیر، کامیون حمل سر

دهند. بعد از آن، سعدون با تنی زخمی، خود را در محلی  می -پدر سعدون  -برد؛ بعدها خبر مرگ سعدون را به خلیل  در می
رسد و پدر خود را کنار مزار ساختگی خود  لاش و رنج فراوان به دجیل میگذرد. او با ت ها می یابد و با احتیاط از خیابان کُردنشین می

کند، امّا سعدون امتناع  بیند، پدر که هنوز تعصب جنگ و پیروزی بر ایرانیان را دارد، او را به بازگشت به جنگ ترغیب می می
 شود. ای از سمت پدر کشته می کند و در پایان، سعدون با ضربه می
 

 هژمونی .2-2

 دیگر، های گفتمان بر خاص گفتمان یک آن، طی که گیرند می نظر در پویا فرآیندی عنوان به را هژمونی مفهوم موفه، و کلالا 
 دارد وجود جنگ مورد در مختلفی های گفتمان یزرع، لم رمان در. است چالش قابل و موقتی همواره تسلطّ، این اماّ شود می مسلّط

گیرد که اغلب با  این گفتمان، میان طایفۀ احلی، پدرش و خانوادة سعدون صورت می .هستند رقابت حال در هژمونی برای که
 شود. هایی همچون نابرابری فرهنگی، سنّتی و مذهبی بیان می بهانه

که هنوز  تونستم باهاش ازدواج کنم، عرف طایفه و قبیله و شاید چیزهای دیگه کنی؟ من عاشق کسی شدم که نمی توباور می»
« زدیم، بی هیچ اتفاقی، هیچ، هیچ دیدیم و حرف می داد؛ ما فقط همدیگر رو می ام، این اجازه را بهمون نمی سر در نیاورده ازشون

 کنند؛ می عمل هژمونی از ای نمونه عنوان به طایفه، سنّتی و فرهنگی های محدودیت و قیدها روایت، این در (.79:1394)بایرامی،
. کنند می تعیین عاطفی روابط حوزة در حتی را افراد سرنوشت و رفتار که غالب های ارزش و هنجارها از ای مجموعه یعنی

 معنایی و اجتماعی ساختارهای برابر در اش فردی های خواسته و کند می ناتوانی احساس مسلطّ، نظم این برابر در داستان شخصیت
 عشق، شدن تعریف و یافتن معنا چگونگی بلکه قدرت، روابط تنها نه هژمونی» موفه، و لاکلا منظر از. ماند می مسکوت رایج

: 1397 موفه، و لاکلا)«کند می تعیین معنا برساخت برای مبارزه و گفتمانی روابط بستر در نیز را انتخاب «امکان» حتی و ازدواج
143-147.) 

 

 هژمونی میدان عنوان به . مرز2-3

 در دائماً مفاهیم، این و دارد وجود مرز دربارة مختلفی مفاهیم» .کند می عمل هژمونی میدان یک عنوان به عراق و ایران بین مرز 
 و شود می مربوط توپوگرافی به عمدتاً مرز، مفهوم سنّتی، طور به. است بوده چنین نیز گذشته در که همانطور هستند، تغییر حال
 حد تر، خاص طور به یا مرز، مفاهیم توسعه به نیز دانان ریاضی و فیلسوفان که هرچند است، بوده حقوق و جغرافیا خاصّ حوزة

 و روزمره زندگی در ها آن بلکه شوند؛ نمی محدود ای حرفه و آکادمیک های حوزه به وجه هیچ به مرز مفاهیم. اند پرداخته
 (. 27:1388هنرمند،«)کنند می پیدا توسعه و دارند حضور نیز وگوها گفت

 رقابت حال در دهند، نشان جدایی عامل یک یا جنگ، خط یک مقدّس، خط یک عنوان به را مرز کنند می تلاش که هایی گفتمان
ته! امّا امیدوارم عشق  دونم چی توی کله نمی»گوید:  در بخشی از رمان، پدر سعدون خطاب به فررزندش می .هستند هژمونی برای

ها هم! این درست! ولی وطن ما اینجاست و حالا هم  ایم و بیشتر ایرانی بزرگ، باعث شه عشق کوچک را فراموش کنی، ما شیعه
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« ای نیست؛ این جنگ ملیّ است، نه مذهبی ن را بگذارند برادرکشی، امّا چارهتک ما، آیندگان شاید اسم ای به ما نیاز داره، به تک
وگو مرز ملیّ به عنوان یک مرز غالب، تشابه مذهبی را فراموش کرده و به دنبال کسب هویت ملیّ و  (. در این گفت128)همان:

 نمادها و زبان طریق از که است گفتمانی برساخت یک بلکه طبیعی، واقعیت یک نه عراق، و ایران بین افتخار به آن است. مرز
 یک عنوان به مرز واقع، در .کنند می تعریف گوناگون های شکل به را آن مرز، مورد در مختلف های گفتمان. است شده ساخته
 تلاش پرستی، میهن گفتمان. کنند می رقابت جنگ و مرز معنای سر بر مختلف، های گفتمان. کند می عمل هژمونیک مبارزة میدان

 و جدایی عامل یک عنوان به را آن مقاومت،  گفتمان که حالی در کند، تعریف دفاع برای مقدّس خط یک عنوان به را مرز کند می
 .بیند می آسیب

 

 نامتعی ن ساختار عنوان به گفتمان .2-4

 گفتمانی، هیچ. دارند قرار بازسازی و تغییر معرض در همواره که هستند نامتعینی ساختارهای ها گفتمان» که معتقدند موفه و لاکلا
 های گفتمان ،یزرع لم رمان در (.217:1985لاکلا و موفه،«)است جدال حال در خود «دیگریِ» با همواره و نیست مطلق و قطعی

 .هستند گفتمان بودن نامتعیّن این دهندة نشان جنگ، و مرز مورد در مختلف
دهند؟ مادرم گفت بستگی به عرف و طایفه و قبیله داره، امّا پدرم  پرسیدم اگه یه پسر شیعه، یه دختر سنیّ رو بخواد، بهش می»

و شیعه در یک منطقۀ  سنیّ(. جدال دو گروه 106:1394)بایرامی،« گفت گمان نکنم این شدنی باشه، باعث اختلاف و طرد میشه
 بر سازد. شود که ازدواج و اتحاد دو قبیله را غیرممکن می ه عنوان ساختاری نامتعین تصور میمرزی و تعصبات قومی و فرهنگی، ب

 برساخت، فرآیند در پیوسته بلکه نیست ذاتی قطعیت و ثبات دارای ای اجتماعی معنای یا هویت هیچ موفه، و لاکلا نظریۀ اساس
 این در .یابد دلالت متفاوت شکلی به اجتماعی های موقعیت یا تاریخی های بزنگاه در است ممکن و دارد قرار مذاکره و بازتعریف
 مشروط و محتمل داوری نوعی پدر، نظر حتی و دارد بستگی «قبیله و عرف به» ازدواجی چنین امکان عدم یا امکان گفتمان،

 حاصل بلکه نیستند، شمول جهان و قطعی اموری قومی، یا دینی تعلّقات مرزهای بنابراین، ؛«باشه شدنی این نکنم گمان» است
 تأکید موفه و لاکلا. شوند دگرگون توانند می اجتماعی گوناگون، های زمینه در که هستند گفتمانی های نزاع و ترجیحات مناسبات،

 «است گفتمانی نظم هر وضعیت از بخشی خودش نامتعینی، این و است تغییر به گشوده معنایی،/اجتماعی ساختار هر» که دارند
 (.154-151: 1397 موفه، و لاکلا)
 

 یزرع . مفصل بندی در رمان لم2-5
. گیرند می شکل گفتمان یک در مختلف، عناصر بندی مفصل طریق از معانی و ها هویت که باورند این بر موفه و لاکلا 
لاکلا و «)کنند می تولید جدیدی معانی و شوند می متصل یکدیگر به مختلف عناصر آن، طی که است فرآیندی بندی، مفصل»

 .گیرند می شکل جنگ گفتمان در بندی مفصل طریق از سرباز، زن، مرد() مختلف های هویت ،یزرع لم رمان در (.60:1398موفه،
 برابر در دفاعی خط عنوان به تواند می مرز مثال، برای. شود بندی مفصل مختلف، طرق به تواند می مفهوم یک عنوان به مرز

 .شود بندی مفصل روحی، زخم یک عنوان به یا مردم، بین ارتباط برای مانعی عنوان به دشمن،
(. مرز مذهبی شیعه و سنّی و تقابل این 94:1394)بایرامی،« شیعه یا سنّی بودن چه اهمیتی داره، مهم اینه که همه ما مسلمانیم»

ر داستان، تبدیل به یک زخم روحی در شخصیت های مختلف دینی را از یکدیگر جدا کرده و د دو، به عنوان مانعی است که هویت
 سعدون و احلی گردیده است.

 

 «دیگری» . مفهوم2-6
 عنوان به «دشمن» مفهوم یزرع، لم رمان در. گیرند می شکل «دیگری» با تقابل در همواره ها هویت که دارند تأکید موفه و لاکلا 
 جداکننده، خط یک عنوان به مرز. کند می کمک ها شخصیت هویت ساخت به و دارد محوری نقش جنگ، گفتمان در «دیگری»

 دشمن) «دیگری» از جدایی برای مکانی عنوان به را مرز جنگ، های گفتمان. شود می ساخته آن در «دیگری» که است مکانی
 .کنند می تعریف برای قهرمان عراقیِ رمان (ایرانی
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دربخش پایانی داستان که مکالمۀ سعدون با پدرش خلیل آمده، خلیل با پافشاری بر ارزش جنگ و تعصب به وطن، سعدون را به 
تونی از مقابل دشمن بگریزی و بگی این جنگ، جنگ ما نیست! سرباز کارش  تو سربازی سعد! نمی»دارد:  بازگشت به جنگ وا می

« رفتن و تمرد  خلاف جهت آب  ای به ام، چون عادت کرده تربیت نکرده برداریه، من فکر کنم تو رو خوب فرمان
 (.306:1394)بایرامی،

 

 1«تهی نقطه» . مفهوم2-7
 به بسته و هستند ذاتی معنای فاقد که هستند «تهی نقاط» گفتمان، یک در مرکزی مفاهیم از برخی» که معتقدند موفه و لاکلا 

 و ناقص اجتماعی، شخصیت که کند می فرض بگیرند؛ به همین دلیل هژمونی خود به متفاوتی معانی توانند می شرایط، و زمینه
 ،یزرع لم رماندر  (.349:1985لاکلا وموفه،«)بیفتد اتفاق تواند می دارد، تسلطّ بیانی اعمال بر که ای حوزه در تنها و است منفعل
 .کند می پیدا مختلفی معانی گفتمان، به بسته که شود گرفته نظر در تهی نقطۀ یک عنوان به تواند می «مرز»و « میهن» مفهوم

 تعریف تاریخی میراث یک یا مانع، یک جنگ، خط یک عنوان به را آن و دهند می مرز به متفاوتی معانی مختلف، های گفتمان

 با. دارد جریان خاص های ملتّ و ها گروه نقش یا و افراد ارادة تصادفی، وقایع از تر بنیادین و تر عمیق منطقی تاریخ، در» .کنند می

 را ها انسان فعالیت نباید و نیست ها گروه و افراد سهم و ها کنش ها، اراده بودن اثر بی یا اهمیتی بی معنای به امر این حال، این
 چارچوبی در همواره انسانی، ابتکار و اراده خلّاقیت و کارآمدی که کرد تأکید باید بلکه. کرد قلمداد پردازانه خیال و بیهوده تلاشی
 (.53:1398گرامشی،«)یابد می تحققّ محدود بستری در و زمانی و مکانی شرایط از معین

ای که در رمان  به زمینه تواند یادآور مرزی باشد که بسته آشنایی سعدون و احلی در یک مرز آبی و جوی آب میان دو قبیله، می
 اشق است، تعبیر متفاوتی به خود بگیرد.تعریف شده و محل جدایی و وصال این دو ع

گویم داری مرا  شوم یا غمگین. با خود می دانم شاد می کنم، نمی روم، حس عجیبی پیدا می وقتی کنار رود یا جویی راه می»
 و آشنایی برای احلی و سعدون ارادة روایت، این در (.271:1394)بایرامی،« کنی کنی یا فصل می آوری، وصل می بری یا می می

 و ها انتخاب اگرچه. کند می تعیین را عمل مرزهای که آورد برمی سر ساختاری و تاریخی شرایط همان دل از ارتباط، ایجاد
 یا شکاف فردی، های کنش همین امّا خورد، می رقم ای قبیله و اجتماعی موانع از بستری در و نیست آزادانه کاملاً آنها احساسات

 معناهای آفرینش برای امکانی بلکه جدایی، محلّ  تنها نه مرز نتیجه، در. کند می ایجاد مسلّط ساختارهای و تاریخ در تغییری امکان
 .بکشد چالش به را هژمونیک و شده تثبیت معانی کوشد، می انسانی عاملیت که گاه آن ویژه شود؛ به می نیز عاشقانه پیوند حتی و نو

 

 گفتمانی . مبارزه2-8

لاکلا و «)نیست هژمونی سر بر مختلف های گفتمان بین مبارزه جز چیزی سیاست،» که باورند این بر موفه و لاکلا 
 .هستند هژمونی برای مبارزه و رقابت حال در جنگ، و مرز مورد در مختلف های گفتمان ،یزرع لم رماندر  . (211:1985موفه،
 معنی بی مانع یک عنوان به را آن دیگر، برخی که حالی در کنند، می تعریف مقدّس دفاعی خط یک عنوان به را مرز برخی

 بر مبتنی سیاسی گفتمان تحلیل چارچوب در» .است تری بزرگ سیاسی مبارزة از بخشی مرز، معنای سر بر مبارزه این. دانند می
 واقعیت غیرگفتمانی و گفتمانی ابعاد میان مشخصی مرز هیچ هستند، فوکو های اندیشه از متأثر خود که موفه و لاکلا آرای

 کارکرد و معنا دیگر، بیانی به. شوند می قلمداد گفتمانی ای مادیّ، برساخته عناصر حتی ها، پدیده تمامی بلکه ندارد؛ وجود اجتماعی،
 دشت، یک دل در سنگ قطعه یک نمونه، برای. است مسلّط گفتمان و اجتماعی زمینۀ به وابسته مادیّ، اشیای جمله از پدیده، هر
 شناختی باستان ای یافته یا ارزشمند شیئی جنگی، ابزاری ساختمانی، مصالح عنوان به اجتماعی، و فرهنگی فضای به بسته تواند می
 (161:1377هوارث،«)یابد معنا

جنگ! من مذهب ما شده، بعد هم داوطلب  اما تو داوطلب شدی! بابا خیلی کله شقی به والله، یک شیعه که عاشق یه دختر هم»
ساز  (. در این جملات، مرز مذهبی و مرز ملیّ، دو مفهوم سرنوشت131:1394)بایرامی،« ها طرفدار ایران هستند شنیده بودم شیعه

برای قهرمان داستان است که نویسنده با تلفیق این دو، قصد دارد به نوعی تقابل و مبارزة گفتمانی میان دو فرد از مذاهب متفاوت 

                                                 
1
 Empty Signifier 
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 امری نه «ایران از طرفداری» حتی و «جنگ در شدن داوطلب» ،«شیعه» معنای موفه، و لاکلا نظریه ارچوبچ در دست یابد.
 فرد رفتار و شیعه هویت جمله، این در. است خاص های گفتمان بستر در معنایی های زنجیره و ها برساخت حاصل بلکه ثابت،

 داوطلب عمل تعجب، با گوینده. است شده بازتعریف اجتماعی محیط های کلیشه و انتظارات با نسبت در( داوطلبی و شدن عاشق)
 رایج گفتمانی ساختار از خارج باشد؛ زده پیوند ایران از حمایت به را آن عمومی، تصوّر است ممکن که جنگی در را شیعه یک شدن
 های زمینه تأثیر تحت و ندارند ثابتی تعاریف هویتی، و مذهبی مفاهیم که دهد می نشان نمونه، این. کند می تلقی خود، گروه

 در دائماً ،«بودن ایران طرفدار» و «شیعه» چون مفاهیمی حتی منظر، این از گیرند؛ می معنا مختلف، های گفتمان رقابت و اجتماعی
 .هستند گفتمانی معناسازی و بازتعریف فرآیند

 

 گفتمان در گره یک عنوان به عشق .2-9

گرهگاه، ».گیرند می شکل ها ایدئولوژی و معانی ها آن حول که شود می گفته کلماتی یا مفاهیم به گره انتقادی، گفتمان تحلیل در
 در محوری مفهوم یک عنوان به عشق، (.57:1398)لاکلا و موفه،« شوند ها حول آن منظم می نشانۀ ممتازی است که سایر نشانه

 گوناگونی های قالب در تواند می عشق ،یزرع لمرمان  در. باشد مختلف های گفتمان در کلیدی گره یک تواند می انسان، زندگی
 :شود ظاهر

 به عشق این همسر و فرزندانش، به -مادر سعدون  -حمرا  عشق ویژه به خانوادة سعدون، اعضای میان عشق: خانوادگی عشق. 1
 .کند می عمل ها سختی برابر در خانواده پایداری و مقاومت برای محرّکه نیروی یک عنوان

خوردیم مثل  مون هم پخته بود، الان غذای شاهانه می زمینی بینید؟ هم پیاز داریم، هم زیتون! اگه سیب ماهمه خوشبختیم، می»
 (.173:1394)بایرامی،« قدیم

 کشور از دفاع و جنگ در حضور برای انگیزه یک عنوان به وطن و میهن به عشق ها، شخصیت از برخی در: میهن به عشق. 2
 .کند می ایجاد را هایی تنش و گیرد می قرار خانوادگی عشق با تقابل در گاهی عشق، نوع این. شود می مطرح

وگویی که حاکم است، با محوریت وطن و لزوم بازگشت به جبهه جنگ  دربخش پایانی داستان و مکالمۀ سعدون و پدرش، گفت
(. پدر سعدون 309)همان:« کردم ! برگرد به پادگان و بگو اشتباهلغزد سعد ان الجواد قد یعثر! اسب اصیل هم گاهی می»است. 

 کند. رغم عشق به فرزند، بازهم سعدون را به جنگیدن برای وطن ترغیب می علی

میان سعدون  عاطفی عشق زیرین، های لایه در امّا شده، پرداخته آن به کمتر رمان، این در که هرچند(: رمانتیک) عاطفی عشق. 3
 .است گرفته قرار جنگ تأثیر تحت که دارد وجود نیز و احلی

 (.54همان:«)که همه جا را پراز نور کرده است موج شدنش بیند و بعد لرزش آن و موج نماهایی از صورت احلی را در آب می»

 مقابل در که دارد وجود ها شخصیت از برخی در آینده برای امیدی و زندگی به عشق نوعی ها، سختی رغم علی: زندگی به عشق. 4
نویسد، امید به زندگی و شوق دیدار وی  سعدون بعد از جراحت دستش برای احلی نامه می .گیرد می قرار جنگ، از ناشی ناامیدی

شیرین من! ای عزیزتر از جانم! من راهی را با پای خود و داوطلبانه آمده بودم، نتوانستم برگردم، چون به »زند.  در نامه موج می
ببینم و بدان  گردد! اماّ امیدوارم دوباره تو را ای که به جوی بر نمی شود؟ مثل آب رفته د برای بازگشت؛ باورت میمن اجازه ندادن

 (.271)همان:« گردم که این تنها چیزی است که به خاطرش حتماً بر می

 .گیرند می خود به رمان مختلف های گفتمان در را متفاوتی معانی عشق، مختلف های گره این
 

 رمان های گفتمان در عشق بندی . مفصل2-9-1

 این. است میهن یا خانواده برای خودگذشتگی از و فداکاری معنای به عشق بندی، مفصل این در: فداکاری با عشق بندی مفصل. 1
 کند. می ارائه زده جنگ جامعه در مادران و زنان برای را آل ایده رفتاری الگوی یک عشق، بندی مفصل نوع

 عشق حالت، این در. شود می بندی مفصل ملیّ، تعهدات و وظیفه با میهن به عشق موارد، برخی در: وظیفه با عشق بندی مفصل. 2
 .کند می پیدا اولویت خانوادگی، عشق بر گاهی که شود می تلقیّ ملیّ، و اخلاقی وظیفۀ یک عنوان به میهن، به
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 عزیزان، دادن دست از. شود می بندی مفصل جنگ از ناشی رنج و درد با گاهی رمان، در عشق: رنج و درد با عشق بندی مفصل. 3
 .کنند می همراه رنج و درد با را عشق که هستند هایی تجربه همگی روانی، و روحی های آسیب و اجتماعی و اقتصادی مشکلات

 بندی مفصل جنگ، های سختی برابر در مقاومت نیروی یک عنوان به عشق موارد، برخی در: مقاومت با عشق بندی مفصل. 4
 .کنند می عمل جنگ، مشکلات برابر در پایداری و مقاومت برای هایی انگیزه عنوان به آینده، به امید و زندگی به عشق. شود می

 نوع این. شود می بندی مفصل یأس و ناامیدی با گاهی جنگ، تلخ های واقعیت با تقابل در عشق، ناامیدی با عشق بندی مفصل. 5
 .است عواطف و انسانی روابط بر جنگ مخربّ دهندة تأثیر نشان بندی، مفصل

 

 عشق و انتقادی گفتمان .تحلیل2-9-2

 معانی چه و شود می بندی مفصل رمان، مختلف های گفتمان در عشق چگونه ببینیم تا کند می کمک ما به انتقادی گفتمان تحلیل
 و پویا مفهوم یک بلکه دست، یک و ثابت مفهوم یک نه عشق، که دهد می نشان تحلیل، این. کند می تولید را هایی ایدئولوژی و

 .گیرد می خود به متفاوتی معانی گفتمان، و شرایط به بسته که است چندوجهی

 :یافت دست زیر نکات به توان می عشق، مختلف های بندی مفصل تحلیل با

 های ایدئولوژی بازتولید به( وظیفه و فداکاری با عشق مانند) عشق های بندی مفصل از برخی: مسلّط های ایدئولوژی بازنمایی
 (.زده جنگ جامعۀ در مردان و زنان سنّتی نقش مانند) کنند می کمک جامعه مسلّط

 در مقاومت برای تلاش دهندة نشان( مقاومت با عشق مانند) ها بندی مفصل از دیگر برخی: مسلّط های ایدئولوژی برابر در مقاومت
 .است مسلّط های ایدئولوژی برابر

 در موجود های تناقض و ها تنش و گیرند می قرار تضاد در یکدیگر با گاهی عشق، مختلف های بندی مفصل: ها تناقض و ها تنش
 .کنند می آشکار را زده جنگ جامعۀ

 و گذارد می تأثیر انسانی روابط و عواطف بر چگونه جنگ که دهد می نشان رمان، در عشق تحلیل: عواطف بر جنگ تأثیرات
 .یابد می بازتاب عشق، مختلف های بندی مفصل در تأثیرات این چگونه

 مرگ: و زندگی تقابل

 شرایط در تا هستند تلاش در داستان های شخصیت. است شده کشیده تصویر به خوبی به مرگ و زندگی بین تقابل رمان، این در 
 مضامین از یکی کند. می مواجه چالش با را ها تلاش این مداوم طور به جنگ اما دهند، ادامه خود عادی زندگی به جنگ، سخت
 تلاش مشکلات، تمام وجود با داستان های شخصیت. است جنگ سخت شرایط برابر در ها انسان پایداری و مقاومت رمان، اصلی

 .کرد تفسیر جنگ برابر در ایران، ملتّ مقاومت از نمادی عنوان به توان می را مقاومت این و دهند ادامه خود زندگی به تا کنند می

 انسان: های ارزش بر تأکید

 تأکید امید و خانواده عشق، مانند انسانی های ارزش بر جنگ، نظامی های جنبه بر صرف تمرکز جای به رمان، این در بایرامی 
 پایداری و مقاومت از تاریخی سند یک عنوان به بلکه ادبی، اثر یک عنوان به تنها نه رمان، که شود می باعث رویکرد این. کند می

 .گیرد قرار توجه مورد نیز جنگ برابر در ها انسان
 روایت: در گرایی واقع

 از واقعی تصویری است توانسته روان، و ساده زبانی از استفاده با بایرامی. است روایت در گرایی واقع رمان، قوّت نقاط از یکی 
 و ها شخصیت با راحتی به خواننده که شود می باعث گرایی واقع این. دهد ارائه ها انسان زندگی بر آن، تأثیرات و جنگ شرایط
 .کند پنداری همذات آنها شرایط

دانست، ولی دوست نداشت باور کند یا باورش را یادآوری؛ آن روز هواپیمای دشمن برای اینکه نشان دهد خیلی توانایی  البته می»
« الولید»بار و بهار سال قبل، که به  یی را بمباران کردند در عمق خاک کشور و البته نه نزدیک مرز سوریه و نه مثل آندارند، جا

 (.185)همان:« زد گذاشته بودند و تا مدتی رادیوشان، هی از آن حرف می« 3اچ »حمله کرده و اسمش را 
آورند! حالا دیگه جزء تاریخ سیاه کشور ماست.  بله! ژوئیه هزار و نهصد و هشتاد و دو! تمام دنیا این روز رو به خاطر می»

 (. 150)همان:« آری خوای بگی که تو به یاد نمی نمی
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 جنگ: از انتقاد

 فیزیکی تخریب باعث تنها نه جنگ، که دده می نشان بایرامی. پردازد می آن پیامدهای و جنگ از انتقاد به ضمنی طور به رمان   
 .کند می تبدیل ضدجنگ اثر یک به را رمان جنگ، به انتقاد این. دهد می قرار تأثیر تحت نیز را ها انسان روان و روح بلکه شود، می

ها خشکیدن.  بعد از رفتنت اینجا زمین»گوید:  آلود محله و ناگواری جنگ می نویسد از فضای غم ای که احلی برای سعد می در نامه
 (. 15)همان:« حاصل شده است جا خشک و بی شناسی! همه ببینی نمی

 :عاطفی مرزهای  

 تواند می دوری این. شود می عاطفی فاصلۀ و دلتنگی ایجاد باعث جنگ، زمان در خانواده اعضای از دوری: دلتنگی و دوری    
 .شود خانواده اعضای بین ها سوءتفاهم ایجاد و روابط شدن رنگ کم باعث

 سلامتی نگران فرزندان، و همسران مادران،. شود می خانواده اعضای بین در ترس و نگرانی ایجاد باعث جنگ،: ترس و نگرانی
 .شود می خانواده اعضای بین روانی مرزهای ایجاد باعث ها نگرانی این. هستند جبهه در خود عزیزان

 بر را مردانه های نقش شوند می مجبور زنان. شود خانوادگی سنّتی های نقش تغییر باعث تواند می جنگ خانوادگی: های نقش تغییر
 های مرزبندی و تنش ایجاد باعث تواند می ها نقش تغییر این. بکشند دوش به خانه، در را بیشتری های مسئولیت و بگیرند عهده
 .شود خانواده در جدید

 تواند می سوگ و غم این. شود می خانواده در عمیق سوگ و غم ایجاد باعث جنگ، در خانواده اعضای دادن دست از: سوگ و غم
 .کند ایجاد را جدیدی مرزهای و شده خانواده اعضای بین عاطفی فاصله ایجاد باعث

شود به کمکش امیدوار شد. مجبور است خودش خبر را به احلی بدهد:  کند و خلیل بیابان را. گویی نمی حمرا خلیل را نگاه می»
 (. 351)همان:« شود رود اشک در چشمان حمرا جمع می سعدون ...سعدون شهید شده دخترم. احلی وا می

 :هویتی مرزهای  

 آدم همان دیگر و گردد برمی خانه به جنگیده، که مردی. گذارد می تأثیر خانوادگی ایه نقش تعریف بر جنگ: ها نقش تعریف تغییر
 .کند می ایجاد خانواده در را جدیدی مرزهای هویتی تغییر این. نیست سابق

 ایجاد باعث توانند می تغییرات این. دهد می تغییر را خانواده اعضای دیدگاه جنگ، تجربۀ: خانواده اعضای های دیدگاه در تغییر    
 .شوند جدید هویتی های مرزبندی و نظرها اختلاف
 از یک هر حال، این با. شود می تر پررنگ جامعه و خانواده جمعی هویت جنگ، بحبوحۀ در: فردی هویت برابر در جمعی هویت

 جدید های مرزبندی ایجاد باعث تواند می فردی، و جمعی هویت تنش بین این. دارند نیز را خود فردی های تجربه خانواده، اعضای
 بر مبتنی و دائمی برساختی فرآیند در و بوده سیّال همواره بلکه شوند، نمی تثبیت کامل طور به و تمام و تام هرگز ها هویت» .شود

 .(145: 1397 موفه، و لاکلا« )دارند قرار هژمونیک مناسبات

 :ارزشی و اخلاقی مرزهای گفتمان

 جنگ، در ها شخصیت از برخی. شود جدید های ارزش و سنّتی های ارزش بین تضاد، ایجاد باعث تواند می جنگ: ها ارزش تضاد
 در جدیدی ارزشی و اخلاقی مرزهای تواند می تضادها این. است تضاد در آنها اخلاقی های ارزش با که زنند می کارهایی به دست

 باعث تواند می مفاهیم این. کند می پیدا خاصی معنای ها خانواده برای ایثار و فداکاری مفاهیم جنگ، طول کند. در ایجاد خانواده
 نگرانی زبان با اغلب همسران، و مادران .کند ایجاد خانواده در را جدیدی انتظارات و شده خانوادگی روابط در جدید مرزهای ایجاد

 به مرزها از درواقع، برخی .است جنگ از ناشی روانی فشار دهندة نشان زبان، این. کنند می صحبت دیگران با یا یکدیگر، با ترس و
 که کنند می خودداری دردهایشان و احساسات بیان از اوقات، گاهی ها شخصیت. کنند می بروز رمان در ها ناگفته و سکوت صورت

 شکایت و گله انتظارات، و رفتار تغییر دلیل به یکدیگر از خانواده اعضای موارد، برخی در .دهد می نشان را مرزبندی نوعی خود،
 .است خانوادگی روابط در موجود های تنش دهندة نشان زبان، این. کنند می

 :یزرع لم رمان در خانوادگی های مرزبندی بررسی

 و دهد می قرار تأثیر تحت را انسانی روابط چگونه جنگ که دهد می نشان بررسی این: بحرانی شرایط در انسانی روابط پیچیدگی
 .کنند می تغییر خانوادگی مرزهای چگونه
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 گذارد می تأثیر خانوادگی و اجتماعی ساختارهای بر چگونه جنگ که دهد می نشان بررسی این: اجتماعی ساختارهای بر جنگ تأثیر
 .شوند می تحول و تغییر دچار جنگ زمان در ساختارها این چگونه و

 تأثیرات و جنگ تجربیات از تری عمیق درک تا کند می کمک ما به خانوادگی های مرزبندی بررسی: جنگ تجربیات از بهتر درک
 .باشیم داشته ها انسان زندگی بر آن

 ساختار بر جنگ، تأثیر از ای پیچیده و پنهان ابعاد ،یزرع لم رمان در خانواده یک مرزبندی منظر از گفتمان تحلیل نهایت، در
 عاطفی، مرزهای بلکه فیزیکی، و جغرافیایی مرزهای تنها نه چگونه جنگ که دهد می نشان بررسی این. کند می آشکار را خانواده
 .دهد می تغییر خانواده در نیز را اخلاقی و هویتی

 تلاش و هستند نوسان در حالت، دو این بین ها شخصیت. است همراه ناامیدی و امید با همواره جنگ،: ناامیدی و امید بین مرز
 .کنند حفظ را خود امید تا کنند می

 معرض در ها شخصیت. دارد افراد روان سلامت بر مخربی تأثیرات جنگ: روانی دیدگی آسیب و روان سلامت بین مرز    
 .کنند حفظ را روانی دیدگی آسیب و روان سلامت بین مرز تا کنند می تلاش و گیرند می قرار مختلفی روانی های آسیب

 :فرهنگی و اجتماعی مرزهای

 از عضوی عنوان به بیشتر را خود افراد،. شود تر کمرنگ جامعه و خانواده بین مرز شود می باعث جنگ: جامعه و خانواده بین مرز
 .خانواده از عضوی تا بینند می جامعه

زنیم! احلی  کنیم فقط حرف می شه جمعش کرد. ما که کاری نمی همین قرارها، خلاف رسم و رسوم ماست! اگه لو بره نمی»
 (. 106)همان: « رد: چی؟ مگه قراره کاری هم بکنیم، نه منظورم این نبود! امّا این رسم و رسوماتصدایش را بالا ب

 مرزها، .شوند می مختلف تضادهای و ها تقابل ایجاد باعث و کنند می عمل رمان در ساختاری عنصر یک عنوان به مرزها
 های تعارض نمایانگر مرزها، .دهند می رخ جامعه و ها شخصیت بر جنگ، طول در که هستند تحولاتی و دهندة تغییرات نشان
 مرزها، .شوند می ها شخصیت به بخشیدن عمق و داستان پیچیدگی باعث ها، تعارض این. هستند ها شخصیت بیرونی و درونی
 از گذر برای ها حل راه و ها پاسخ یافتن دنبال به و شود می همراه مرزها این با خواننده. دهند می افزایش داستان در را تعلیق و تنش
 جنگ که دهد می نشان خواننده به نویسنده مرزها، نمایش طریق از. کنند می منتقل را رمان های پیام مرزها، .مرزهاست این

 .کرد مقابله آن با باید چگونه و گذارد می تأثیر ها انسان زندگی بر چگونه

 روایت و ها شخصیت زندگی بر که است چندبعدی و چندلایه مفهوم یک بلکه فیزیکی، مفهوم یک تنها نه مرز ،یزرع لم رمان در
 پیام و داستان شدن تر عمیق باعث نهایت، در و شوند می تغییرات و تضادها ها، تعارض ایجاد باعث مرزها،. گذارد می تأثیر داستان

 زندگی بر آن تأثیرات و جنگ از انسانی و دقیق تصویری است توانسته مرز، مفهوم از ماهرانه استفادة با بایرامی. شوند می آن
 . دهد ارائه ها انسان
 کنند می درک را جدیدی های ارزش ها آن. دهد می تغییر زندگی به را ها شخصیت این دیدگاه جنگ، تجربۀ: زندگی به دیدگاه تغییر

 کنند. می نگاه متفاوتی دید با جنگ از پس زندگی به و

 گاه و متفاوت معانی مسلطّ، های گفتمان و بستر به بسته که شود می تلقّی مفهومی خاص موفه، و لاکلا گفتمانی نظریۀ در مرز  
 تلقی تعامل و ارتباط مانع دیگری در یابد، می تدافعی و حفاظتی نقش گفتمان، یک در که نحوی به گیرد؛ می خود به را متضادی

 تعارض، برای را بستر مرز، مفهومی بودن تهی و نامعینی این. گردد می معرفی رنج و سرچشمۀ درد دیگر، روایتی در و شود می
 رقابتی درگیر مرز، به معنابخشی سر بر مختلف های گفتمان ،«یزرع لم» رمان در. کند می فراهم تغییر امکان و معنا سر بر مبارزه

 را کشیدن چالش به قابلیت همواره و نیست قطعی و ثابت هرگز هژمونی که دهد می نشان مبارزه، این نتیجۀ و هستند هژمونیک
 آن دگرگونی امکان و هژمونی برابر در مقاومت ظرفیت نمایانگر کنند؛ می مخالفت غالب، گفتمان با که هایی شخصیت. دارد

 هم و هژمونیک نبرد میدان مثابۀ به هم رمان، این در را مرز توان می موفه و لاکلا های اندیشه به اتکا با اساس این، بر. هستند
 شکل مختلف معانی و قدرت مناسبات ها، هویت آن، طریق از که ای نقطه کرد؛ تحلیل نقطۀ تهی و گفتمانی سازة یک عنوان به

 و روند می کار به قدرت تغییر یا تثبیت برای پویا فرایندی در همواره ها گفتمان» که سازد می آشکار همچنین رویکرد این. گیرند می
 (.135-132: 1397 موفه، و لاکلا) «است ناممکن گفتمانی، معانی در کامل ثبات
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 یریگ جهینت. 3

 یک بلکه جداکننده، جغرافیایی خط یک صرفاً نه مرز، که داد نشان مرز مفهوم بر تمرکز با یزرع لم رمان انتقادی گفتمان تحلیل
 به بلکه فیزیکی، واقعیت یک عنوان به تنها نه رمان، این در مرز. دهد می شکل را ها هویت و معانی که است پیچیده گفتمانی سازة

 را انسانی عواطف حتی و جمعی و فردی های هویت قدرت، روابط که شود می بازنمایی فرهنگی، و اجتماعی مفهوم یک عنوان
 کلیدی گره یک صورت به رمان، در مرز که مشخص شد موفه، و لاکلا تحلیلی ابزارهای از استفاده با. دهد می قرار تأثیر تحت
 نشان ها بندی مفصل این. شوند می بندی مفصل هویت و عشق مقاومت، جنگ، مانند دیگری مفاهیم آن، حول که کند می عمل
 نیز جدید های هویت ایجاد و اتصال عامل یک عنوان به تواند می بلکه است، تفرقه و جدایی عامل یک تنها نه مرز، که دهند می

 متغیرّ ساختار یک عنوان به بلکه مشخص، و ثابت پدیدة یک عنوان به نه را مرز رمان، در رقیب های گفتمان واقع، در. کند عمل
 سطح در تنها نه آن، معانی که پویاست و پدیدة چندوجهی یک مرز، که دهد می نشان کنند؛ این می تفسیر چالش قابل و

 فهم به تنها نه تحلیل این طریق، این از. شود می بازسازی و ساخته عاطفی و فرهنگی اجتماعی، سطوح در بلکه جغرافیایی،
 ها آن تأثیرات و مرزها به دهی شکل در گفتمان نقش از تری انتقادی درک تا کند می کمک ما به بلکه رسد، می رمان از تری عمیق

 که فرهنگی و اجتماعی های سازه عنوان به مرزها مطالعۀ اهمیت بر همچنین رویکرد، این. باشیم داشته ها انسان زندگی در
 .کند می تأکید شوند، کشیده چالش به متضاد های گفتمان توسط توانند می

 طور خلاصه باید گفت: بنابراین به

 های خواسته و او شخصی های ارزش بین ها، تنش شخصیت دیگر با او های دیالوگ و درونی های قهرمانان داستان با مونولوگ-1
 .دهد می شکل را دیگران و خود از او درک گفتمان، چگونه که دهد می نشان مبارزه این. کند می آشکار را نظامی زندگی

 بر ها گفتمان یا ها ایده برخی تسلّط به هژمونی. است مهم بسیار رمان، در موجود قدرت پویایی درک در هژمونی مفهوم. 2
 .دارد اشاره اجتماعی های ارزش و هنجارها به دادن شکل سایرین،

 تا دهد می قرار فشار تحت را ها شخصیت که کند می ایجاد هژمونیک روایتی فداکاری، و شرافت وظیفه، پیرامون نظامی گفتمان
 است، آن از ناشی که رنجی و جنگ اخلاقیات مورد در داستان قهرمان تأملات مانند مخالف، لحظات حال، این با. کنند مطابقت

 معرض در است ممکن اجتماعی های بندی شکل که دارد مطابقت موفه و لاکلاو ادعای با این. کشد می چالش به را هژمونی این
 .کنند می مذاکره غالب گفتمان در خود های موقعیت درباره ها شخصیت زیرا قرار گیرند، تغییر

 هویت یزرع، لمرمان  در. شوند می ساخته بیانی های شیوه طریق از بلکه اند، نشده داده پیش، از ها هویت موفه، و لاکلاو گفته به. 3
 .گیرد می شکل شوند، می درگیر ها آن با که هایی گفتمان و روابط اساس بر ها شخصیت

هیثم، به عنوان فردی از مذهبی  با داستان قهرمان تعاملات. دهد می نشان را هویت بودن سیّال غیرنظامیان، سربازان و بین روابط
 جنگ در آنها نقش از که کند می ایجاد را پیوندی دادن، دست از و آسیب از آنها، مشترک تجربیات چگونه که دهد می دیگر، نشان

 از ها هویت که کند می تأکید و کند می برجسته را سیاسی و شخصی های روایت پیوستگی هم به هویت، بیان این. رود می فراتر
 .گیرند می شکل اجتماعی روابط طریق

 زبان، از ها شخصیت استفادة کند. می سرکوب، عمل و توانمندسازی برای قدرتمندی ابزار عنوان به این رمان در زبان،. 4
 .است روایت قدرت ساختارهای در آنها موقعیت دهندة نشان

 تجربیات لم یزرع،رمان  در. کنند می تأکید سیاسی های گفتمان و ها هویت دهی شکل در احساسات اهمیت بر موفه و لاکلاو. 5
 .دارد ها شخصیت روایت در سزایی به نقش احساسی

 این. شود می بیان سربازان دیگر با مذهبی متفاوت، با او تعامل طریق از داستان قهرمان شفقت و ناامیدی گناه، احساس
 در تجربیات، این عاطفی وزن. کند می برجسته را جنگ انسانی هزینۀ و کشد می چالش به را مسلطّ نظامی گفتمان احساسات،

درنهایت،  .کند می فراهم را درک و همدلی جایگزین های گفتمان ظهور امکان و است هژمونیک های روایت کردن ثبات بی خدمت
 پیچیدة انداز چشم یک در را هژمونی برای جاری مبارزات و اجتماعی های واقعیت گفتمان، چگونه که دهد می نشان رمان این

 .دهد می شکل سیاسی-اجتماعی
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